Der Baader-Meinhof-Prozess vom 21.5.1975 — 28.4.79%0r dem Oberlan-
desgericht Stuttgart in der Justizvollzugsanstalt gttgart-Stammheim

Der Prozess gegen Andreas Baader, Gudrun Ensdiike Weinhof und Jan-Carl Raspe fand
vom 21. Mai 1975 bis zum 28. April 1977 auf dema®ele der Justizvollzugsanstalt Stutt-
gart-Stammheim statt. Aus Grinden der Sicherheiteinnerhalb ihres Gelandes fir 12
Millionen DM (ca. 6,1 Millonen €) eine ,Mehrzwecklhel' errichtet, in welcher der Prozess
stattfand. Bei einer Verhandlung im Gebaude desl@m#desgerichtes in Stuttgart, zu dem die
Gefangenen aus den Gefangnissen quer durch Stutégeen befordert werden missen, er-
schien die Gefahr einer Gefangenenbefreiung zu. @pefifensterlose Gerichtssaal aus Beton
glich einer Festung. Mehrere hundert Polizistendmwen das Gebaude, das mit Uberwa-
chungskameras, Stacheldraht, Stahinetzen und Aciftgingverfern zudem gesichert war.

Bei der Vorbereitung des Prozesses und wahrends¥iarlaufes gab es verschiedene Be-
sonderheiten. Nach der Rechtsordnung muss ein $&are Ort der Tat, am Wohnort des
Beschuldigten oder am Ort der Festnahme stattfindegewisser Weise wurde dem auch
entsprochen. Da die Hauptangeklagten in Stuttgari®heim in Untersuchungshaft sal3en,
waren sie hier ,wohnhaft“. Zwar gab es hier keirriGd, also baute man eins. Verteidigung
und Vertreter der internationalen Presse kritisiedies und sprachen von einem ,Sonderge-
richt“. Zwar sollten die Angeklagten wie ganz noftenriminelle behandelt werden, dennoch
sollte vor einem ,Staatsschutzsenat” verhandeltierer Diese und &hnliche Abweichungen
von der Ublichen Rechtspraxis wurde von der Veigeitg herausgehoben und hatten in ei-
nem Revisionsverfahren tberprift werden missen.

Die Anklage stitzte sich vor allem auf die Aussa@enhard Miillers, eines ehemaligen
RAF-Mitglieds, der als ,Kronzeuge“ aussagte, obweddie Kronzeugenregelung noch nicht
gab. Muller wurde nur zu zehn Jahren Gefangnisrtegtuund vor VerbifRung seiner Strafe
freigelassen. Teile seiner Aussage sind bis hdsitgSgaatsgeheimnis” unter Verschluss. Bel
den Pladoyers der Anklage waren weder die Angedtagoch ihre Vertrauensanwélte anwe-
send. Der Pflichtverteidiger beschrankte sich bRladoyer der Verteidigung darauf, sich den
Vorrednern anzuschlie3en. Die Vertrauensanwaltiemats vorgezogen, ihre ,Pladoyers” in
einem Stuttgarter Hotel vor der Presse zu halten.

Die erste Phase des Prozesses war gepragt vorhx@réragen und Beschimpfungen des
Gerichts durch die Angeklagten sowie durch derengdustreikaktionen. Die Verteidiger
pladierten auf Verhandlungsunfahigkeit ihrer Martdanwas das Gericht ablehnte. Unab-
hangige Gutachter legten schlie3lich fest, dadgkagur drei Stunden verhandelt werden
durfte. Erst nach drei Monaten konnte mit der Vameng zur Person begonnen werden.
Dazu wurden die Gefangenen gewaltsam vorgeflureta@Rerten sich nicht zur Person, son-
dern machten deutlich, dass sie das Gericht niarkannten.

Ulrike Meinhof erklarte vor Gericht, es handle sigh einen politischen Prozess. Immer wie-
der erzwangen die Angeklagten ihre Abfihrung aus/éehandlung. Schlieflich legte der
Vorsitzende Richter aufgrund eines neu in die tofessordnung aufgenommen Paragra-
phen fest, dass auch ohne die Angeklagten verhiandeden kénnte, wenn die Verhand-
lungsunfahigkeit der Angeklagten selbst verschuldgite. Von da an waren die Angeklagten
nur noch selten im Gerichtssaal anwesend. Zwisthegke Meinhof und ihren drei Mitan-
geklagten traten im Laufe der Zeit zunehmend Spager auf, die vermutlich zu ihrem
Selbstmord fuhrten, der allerdings nicht nur von dageklagten und ihrem Umfeld bezwei-
felt wurde. Sie gingen davon aus, dass Ulrike Meimh ihrer Zelle ermordet worden war.
Briefe von aul3en erreichten nun die anderen Angéedta sie sollten sich ebenfalls aufhan-

Arbeitskreis fiir Landeskunde/Landesgeschichte RP Stuttgart



gen, einer Sendung war sogar ein Strick beigefigtzuvor geprifte Sendung wurde mit
dem Strick zugestellt. Erst nach dem SelbstmordAdgeklagten am 18.10.1977 deckte ein
Untersuchungsausschuss diese Ungeheuerlichkeit auf.

Die letzte Phase des Prozesses war gepragt durgtiixfe der Verteidigung an den Richter.
Als bekannt wurde, dass der Vorsitzende Richteetlagen aus dem Prozess an den bei ei-
nem Revisionsantrag zustandigen Bundesrichter rgeittet hatte, stellte die Verteidigung
einen Befangenheitsantrag. Der Vorsitzende Rickégrdte sich nach der Verhandlung tele-
fonisch an den antragstellenden Rechtsanwalt, isaseesuchte Einflussnahme gewertet
wurde. Rechtsanwalt Otto Schily bezeichnet die dorknisse als ,systematische Zersto-
rung aller rechtsstaatlichen Garantien®. Der Vagside Richter musste nun seinen Stuhl
raumen.

Als bekannt wurde, dass in verschiedenen ZellenbAlk&nzen installiert worden und teil-
weise sogar vertrauliche Gesprache zwischen deeldagten und ihren Verteidigern abge-
hort worden waren, rechtfertigte der Innenministan Baden-Wurttemberg dies durch
~Staatsnotstand“. Der Vorsitzende Richter erkl&dtes beriihre den Prozessverlauf nicht, da
die Richter davon nichts gewusst hatten.

Ein Vierteljahr spater, drei Wochen nach der Ermagldes Generalbundesanwaltes Sieg-
fried Buback durch Terroristen der ,Roten-Armeelian” (RAF-Kommando ,UIrike
Meinhof“) auf offener Stral3e, erging das Urteil. iigde nie rechtskréftig, da die Verteidi-
gung Revision einlegte und sich die Angeklagtenermer Wiederaufnahme des Verfahrens
das Leben nahmen, nachdem der Versuch der zwegrer&ion der RAF sie durch die Ent-
fuhrung von Hanns-Martin Schleyer freizupressercigesert war und eine weitere Terrorak-
tion, die Entfihrung der Lufthansamaschine ,Landsgawaltsam beendet worden war.

(UIf G. Stubenberger, Die Tage von Stammheim. Algénzeuge beim RAF-Prozess, Min-
chen 2007; Uwe Wesel, Der Prozess von Stammbheim,
http://www.bpb.de/geschichte/deutsche-geschichtdéHi®45/ geschichte-der-
raf/49264/prozess-von-Stammheim, aufgerufen am02B012)

Arbeitsanregungen
Erarbeiten Sie aus dem Text:
- Warum fand der Prozess in Baden-Wiurttemberg statt?
- Warum fand der Prozess nicht im Gerichtsgebaudeédesliandesgerichts in Stutt-
gart, sondern innerhalb der Justizvollzugsanstaltt§art-Stammheim statt?
- Inwiefern wich der Prozess von der Ublichen Prai®
- Welche Geschehnisse belasteten den Prozessverlauf?

Informieren Sie sich im Internet Uber die Lebentaler Angeklagten, vergleichen Sie diese
und halten Sie Parallelen und Unterschiede fest.

Fertigen Sie aus dem Bildmaterial, das Sie im Imtefinden, eine Bildcollage mit Bildern
der vier Angeklagten.
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