Urteilsbegriindung fiir das Berufsverbot von Dr. Stra tz

Ju Nomen des Jeutschen Volkes !

Frteil.

Jn dem ehrengerichtltohen verfohren gegen den Sohrift=
letter Dr, Hermann & t r a t 3 in Sackingen nat dos

Serufsgericht der Presse(Besirksgericht Xorlsruhe) in der

J@tsung vom §, /pril 1935, an der teilgenowmen Roben:
Jir Recht erkannt; '

Senriftletiter Dr, Hermann 5 t r c t x in Sdckingen
wird wegen Berufsvergehens im Jtnnc‘des { 15 in Verbin=
dung mtt § 31 des Sehriftletltergesetszes zur Strafe der
LUschung tn der Berufsliste und zu den Fosten verurtetlt,

Gletohzettiy wird thm gemds § 31 /bs.3 des schriftlei=
tergesetses die lerufsausidung .vorliufig untersagt.

wurden dawit begrindet, dsd Qr,ijfets mur deshold in der
Berufsliste der Sonriftletter eingetragen worden sei,
wetl setn fruneres politisches Verhalten den Leiter des
landesverdendes nicht dekannt gewesen sel, 'm'.Stratx
habe am 2. ¥al 1933 in Schutihaft genommen werden nmiussen,
wet] er sich noch im Friunjohr 1933 ir anprdbn mit .4.&-
waltern der NSDAP. 3u einem noch om 24, Februar 1933 in
den *Hochrheintschen Volksblatt"erschienenen Artikel:
*Gegen ate braune Schmoch” bekonnt habe. Am l. Junt 1934
hode Dr.3trcts erneut unter indrohung oon ;chhtthft voa
lv:tricalt sdekingen wegen stchtorutd}rung dga'dcugachcn
GruBes und NichtgriuBens der Reichsfahnen perwarnt werden
iaoaci. Ebenso habe er in der Folgezeit wiederholt wegen
tendensidser Artikel gegen chtcrungcnaananniu verwarnt
werden mliissen, 4m 1, ¥irsz 1935 habe d.s "Hochrheinische
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volksblatt® ux uacnngu baacu.agnalat werden mnn,
weil in thx cqf der ersten Seite ain JWTWS sum Besush
des rridelinsfestes erschienen sei, der den Saix cut.a
nclten habe: "Am diesem hl.Brguchua wollen wir Jests
k@l ien, unbekimmeri um alle Versuche, uns in ein clt=
germanisches Heldentum suruoksuwerjen.® Noch den Be~
richt des Bad.Besirkscats Jdckingen habe dieser uyruf
in weiten Kreisen der u«ttonalmtcluttochm Beovlike=
rung grose Empdrung herporgerufen, uu bei der bishe=
rigen Haltung des Schriftletters Ur.: ‘trats Kein Zutfal
deran moglich gewesen seil, dal mit den Hotdcnt_u der -
Iattmhoualytuus gemeint var, Bextglich dtud uf=-
rufs hade sich or.itrats dercuf berufen, den ,fragluw
Aufrx{' Apar nicht gelesen su haden, was an sich schon
etnen groben Verstos gegen setne Berufspflichten als
sehriftletter darsteile. Jn der Folgeseit seten wie=
derholt tm durs ‘1935 Artikel mit ‘'ngriffen gegen den "
naotionalsostaltstiachen Jtaat ix "Hochrheinischen
yolksblatt"erschienen, 8o cm 18, ¥irz 1935, am 20.¥érs
1935 wund am 22. Wirs 1985, Durch sein gesamtes Verhal=
ten habe Lr.Strats in grébster ietse gegen seine durch
§ 14 Schr.Ges.Jfestgelegten Berufspflichten cls Jehrifts
leiter verstoden und es insbesondere uniernommen, die
ircyt des Deutschen ieiches ix Jrnern und den Cemein=
schajtswiilen des deutschen Volkes durch Merporkehrung
angeblicher reitgilser Gegensiize su ccm&oh&n. Durch

" sein gesamtes Verhalten hade Dr.strats dad er
dte tn § 5 2871.7 SonrLG.sur ntninumv'
dte Offentliohketit erforderten Eigenschaften nicht destt.

%6, weshald seine Streichung aus der Berufsiiste der
SeArtstleiter notvendig set. | Jn der minditohen verh:nd

April 1935 © Stadtarchiv Bad Sackingen

Aufgaben: 1. Wie begrindete das BerufsgerichPdesse das Urteil?
2. Welche Grundrechte wurden bei Hermann Strattetzt?
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